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ЛЕКЦИЯ 3.
КЛАССИЧЕСКАЯ ПОЛИТИЧЕСКАЯ ЭКОНОМИЯ
3. Экономические взгляды Д.Рикардо
Д.Рикардо (1771-1823) - талантливый финансист и один из самых богатых людей 
лондонского финансового мира своего времени - является одновременно 
человеком, внесшим огромный вклад в развитие классической политической 
экономии. Д.Рикардо исследовал экономику как сложную систему, где действуют 
объективные экономические законы и существует механизм, обеспечивающий 
действие этих законов как преобладающих тенденций. Наиболее полно Рикардо 
изложил свои взгляды в работе "Начала политической экономии и налогового 
обложения" (1817), в предисловии к которой он пишет, что главная задача 
политической экономии - определить законы, которые управляют 
распределением созданного продукта.
Однако первоначально сфера интересов Рикардо находилась в области 
исследования денежно-кредитного обращения. И здесь, рассматривая его 
взгляды, нельзя не сказать о вкладе Рикардо в разработку проблем денежного 
обращения. По мнению Рикардо, устойчивость денежного обращения, которое 
является важнейшим условием роста экономики, может быть обеспечена лишь 
денежной системой, основанной на золоте. При этом золото может быть в 
значительной мере или даже полностью заменено банкнотами (что даст нации 
большую экономию), но лишь при условии беспрепятственного обмена их на 
золото по твердому курсу. Не случайно поэтому Рикардо считают идеологом 
"золотого стандарта". Выступая как последовательный сторонник количественной 
теории денег, он считает повышение рыночной цены золота следствием и 
проявлением обесценивания банкнот в результате их чрезмерного выпуска в 
обращение.
Но вернемся к "Началам политической экономии". Рикардо разделяет позицию 
Смита о том, что богатство нации представляют собой продукты материального 
производства, а главным источником общественного богатства является труд. 
Однако будучи более последовательным чем Смит в разработке трудовой теории 
стоимости, Рикардо утверждает, что стоимость определяется исключительно 
трудом, "определение стоимости рабочим временем есть абсолютный, всеобщий 
закон". Теория стоимости Рикардо строится на строгом монизме. Исключение 
делается лишь для очень ограниченного круга так называемых 
невоспроизводимых товаров (произведения искусства, вина особого вкуса и т.д.), 
стоимость которых определяется их редкостью. В отличие от Смита, который в 
конечном итоге представил стоимость как. результат сложения заработной 
платы, прибыли и ренты, Рикардо доказывал, что стоимость не складывается из 
этих компонентов, а разлагается на них. Тем самым признавалась первичность 
стоимости по отношению к данным формам распределения. И в этом 
проявляется существенное отличие Рикардо от Смита.
Признавая труд как единственную субстанцию стоимости, Рикардо сделал 
логичный вывод, что изменение заработной платы без всякого изменения 
производительности труда не влияет на цену, а изменяет лишь распределение 
стоимости созданного продукта между предпринимателем и рабочим, то есть 
меняет соотношение заработной платы и прибыли в стоимости продукта. 
Согласно представлениям Рикардо, заработная плата и прибыль могут меняться 
только в обратном соотношении, поэтому теорию Рикардо часто называли 
"системой раздора и вражды между классами".
На основе трудовой теории стоимости Рикардо создал и теорию ренты, в которой 
источником ренты является не особая щедрость природы, а прилагаемый труд. И 
в этом вопросе видно отличие взглядов Рикардо от Смита. Последний считал, не 
без влияния физиократов, что рента является особым даром природы, т.к. в 
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земледелии работает и создает продукт не только человек (как в 
промышленности), но и земля. Таким образом рента, как излишек продукции, 
который всегда более чем достаточен для возмещения капитала и для получения 
прибыли на него, является результатом особой щедрости природы. Рикардо 
стоит на совершенно иных позициях. Исходной посылкой его теории является 
убеждение, что когда в стране имеется в изобилии плодородная земля, 
незначительную долю которой нужно обрабатывать, ренты не существует, т.к. 
никто не станет платить за пользование землей, если ее имеется в 
неограниченном количестве и она одинакового качества. (Это соответствует 
общим законам спроса и предложения). Но когда по ходу развития общества с 
ростом населения в обработку поступает земля худшего качества или менее 
удобно расположенная (назовем ее землей второго разряда), на земле первого 
разряда сразу возникает рента, величина которой будет зависеть от разницы в 
качестве этих двух участков. И так с каждым приростом населения, когда в стране 
будут прибегать к использованию земли худшего качества, будет подниматься 
рента с более плодородных участков земли. Из этого следует, что рента является 
результатом не щедрости, а особой скупости природы и ограниченности 
ресурсов.
Но как связана у Рикардо теория ренты с трудовой теорией стоимости? По его 
мнению, стоимость сельскохозяйственной продукции определяется затратами 
труда на относительно худших участках, по современной терминологии - 
предельных участках, где осуществляются предельные вложения капитала. 
Избыток же продукции, получаемый на землях лучшего качества и представляет 
собой ренту, уплачиваемую собственнику земли. Согласно взглядам Рикардо, 
высокие рентные платежи являются следствием высоких цен на 
сельскохозяйственную продукцию, которая и заставляет вовлекать в оборот 
земли худшего качества. А поскольку регулятором цены сельскохозяйственной 
продукции является продукция, производящаяся при наибольших затратах труда, 
то и рента, по мнению Рикардо, не может входить в качестве составной части в 
ее цену. Рента есть результат высоких цен и то, что получает землевладелец 
таким путем, он получает за счет всего общества. Все дело сводится к тому, что 
один класс получает выгоды за счет другого.
Заканчивая рассмотрение теории ренты Рикардо, с определенными оговорками 
можно сказать, что она явилась частным случаем теории предельных величин, 
которые являются основой современного микроэкономического анализа.
В области теории заработной платы Рикардо последовательно проводит идею 
Смита о том, что ее размер должен регулироваться свободной рыночной 
конкуренцией и не должен контролироваться государственным 
законодательством. Спрос на труд, как и спрос на всякий иной товар, необходимо 
регулирует производство людей и заработная плата не будет опускаться ниже 
того уровня, при котором раса рабочих вымерла бы после первого поколения. 
Развивая взгляды А.Смита, Рикардо полагал, что заработная плата сводится к 
стоимости средств существования работника и его семьи, однако, в отличие от 
Смита, считал, что заработная плата удерживается в жестких пределах 
прожиточного минимума в силу так называемого естественного закона 
народонаселения, на котором мы подробнее остановимся, рассматривая 
экономические взгляды Т.Мальтуса. Это закон получил в дальнейшем название 
"железного закона" заработной платы.
Согласно взглядам Рикардо, труд имеет естественную и рыночную стоимость. 
Естественной ценой труда является та, которая необходима, чтобы рабочие 
имели средства к продолжению рода без увеличения или уменьшения их числа 
(своеобразная равновесная цена, обеспечивающая стационарный уровень 
населения). Естественная цена зависит от нравов и обычаев. Если цена труда 
падает ниже естественной, положение рабочих значительно ухудшается и 
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"становится в высшей степени печальным". Лишь после того, как лишения, лишив 
их тех предметов комфорта, которые привычка делает абсолютно 
необходимыми, сократят их число, рыночная цена поднимется до естественной. 
Следует отметить, что в рамках посылок классической политической экономии, 
безработица в рыночной экономике невозможна, ибо избыточное население 
вымирает. В этом суть рикардианского "железного" закона заработной платы. Что 
касается рыночной нормы заработной платы, то Рикардо, вслед за Смитом, 
признает, что она в прогрессирующем обществе (в обществе, где капитал будет 
постепенно и постоянно расти) может быть выше естественной в течение 
неопределенного времени.
Д. Рикардо развил теорию А.Смита о внешней торговле, дополнив ее теорией 
"сравнительных издержек производства" (по другому ее еще называют теорией 
"сравнительных преимуществ"). В отличие от А.Смита, который решающее 
значение при объяснении закономерностей развития мировой торговли придавал 
величине абсолютных издержек, Д.Рикардо считал, что абсолютные издержки не 
обязательно являются предпосылкой международного обмена.
Национальные государства, по мнению Д.Рикардо, получают экономический 
эффект за счет производства и экспорта товаров, которые обходятся им 
относительно дешевле, и импорта товаров, которые производятся за границей 
сравнительно дешевле, чем внутри страны. Этот принцип он поясняет на 
примере торговли сукном и вином между Португалией и Англией. При этом 
предполагается, что торговля осуществляется на эквивалентных началах. Если 
даже издержки производства сукна в Англии несколько выше, чем в Португалии, а 
вина значительно выше, то все равно внешнеторговый обмен сукном и вином 
между этими странами является взаимовыгодным (исходя из принципа 
абсолютных издержек А.Смита такая торговля не имеет смысла для Португалии, 
потому, что она ей не выгодна). Допустим, что затраты на производство 
одинакового количества вина в Португалии - 100 условных единиц (например 
фунтов стерлингов), а в Англии - 3000. В то же время затраты на производство 
одного и того же количества сукна в Португалии - 300 единиц, а в Англии - 350. 
Тогда Португалия экспортировав в Англию данное количество вина получает 
эффект в размере 2900 (3000 - 100) единиц и сможет на эту сумму закупить 
значительно большее количество сукна, чем если бы она производила его сама. 
В то же время выгода Англии заключается в том, что продав сукно в Португалию, 
она закупит за это сукно значительно большее количество вина, чем если бы она 
сама его производила.
Страны, специализируясь на производстве товаров, в которых они имеют 
относительные преимущества, могут производить их в значительно большем 
объеме и лучшего качества, чтобы экспортировать эти товары в другие страны, в 
то же время они имеют возможность получать посредством импорта те товары, 
которые не производятся внутри страны и импортировать товары, затраты на 
производство которых внутри страны чрезвычайно велики.
Специализация, основанная на принципе сравнительных преимуществ и 
основанная на ней торговля между странами увеличивает общий объем мирового 
производства товаров. Участие в международной торговле и международном 
разделении труда дает возможность каждой стране эффективнее и с меньшими 
издержками удовлетворять свои потребности.
А.Смит и Д.Рикардо считаются основателями классической политической 
экономии, имея общую точку зрения на базовые экономические категории и 
проблемы общества (сущность богатства нации, источники его увеличения, роль 
накопления капитала в этом процессе, концепция производительного труда и ряд 
других). Тем интереснее рассмотреть, как в рамках одного направления 
уживаются оптимистическое и пессимистическое мировоззрения. 
Представителем первого является А.Смит с его верой в естественную гармонию, 
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представителем второго - Д.Рикардо. Наиболее ярко различие этих 
мировоззрений проявляется во взглядах на проблему накопления капитала и 
перспективы экономического роста. Обнаруживая полное единство со Смитом в 
том, что источником богатства нации является накопление капитала, Рикардо, 
тем не менее допускает, что накопление капитала может привести к обнищанию 
всей нации. Парадоксальное утверждение, требующее доказательств. Каковы же 
аргументы Рикардо?
Исходная посылка рассуждений у Смита и Рикардо одинакова - возрастание 
размеров накопления капитала увеличивает спрос на труд, приводя тем самым к 
возрастанию заработной платы рабочих. Но если у Смита рост заработной платы 
увеличивает в первую очередь трудолюбие, то, согласно взглядам Рикардо, 
высокая заработная плата поощряет работников к размножению, вследствие чего 
предложение труда растет и заработная плата опять падает до "естественной" 
цены, определяемой прожиточным минимумом. Но какова связь механизма 
установления заработной платы с проблемой накопления? Самая 
непосредственная. Увеличение заработной платы и спровоцированный этим рост 
рождаемости увеличивает спрос на продукты сельского хозяйства, главным 
образом на хлеб. Следовательно, возрастает его цена и становится 
целесообразным вовлекать в оборот земли худшего качества, где издержки 
производства выше. Таким образом, с накоплением капитала и ростом богатства 
требующееся добавочное количество пищи получается при затрате все большего 
труда. Это приводит к увеличению ренты с земель лучшего качества. А так как 
рента является, по мнению Рикардо, вычетом из стоимости продукта, созданного 
в обществе, она может увеличиваться только за счет уменьшения других частей, 
на которые распадается стоимость: прибыли и заработной платы. 
Следовательно, в результате роста ренты, являющейся следствием роста 
населения, прибыль имеет естественную тенденцию падать, что не может не 
быть препятствием накоплению капитала.
Положение же о том, что труд является единственным источником стоимости, а 
последняя распадается на заработную плату, прибыль и ренту, где изменение 
каждой из частей возможно только за счет другой, неизбежно приводит Рикардо к 
пессимистическому выводу об антагонизме экономических интересов в обществе 
различных классов. Тем не менее, с позиций Рикардо, государство не должно 
вмешиваться ни в производство, ни в обмен, ни в распределение. 
Государственная политика в целом должна строиться на экономических 
принципах, а основной способ взаимодействия государства с населением 
сводится к налогообложению. Но налоги не должны быть слишком большими, ибо 
если государство "замахивается" на часть капитала, то результатом этого 
становится нищета большей части населения, ибо единственным источником 
роста богатства нации является именно накопление. По мнению Рикардо, 
"лучший налог - меньший налог".
Представляет интерес аргументация Рикардо в защиту налогообложения в 
противоположность заимствованию как способу финансирования ведения войны. 
В полной мере разработан классический аргумент против государственного 
долга: государственный долг ведет к бегству капиталов, а дефицитное 
финансирование сокращает частные сбережения. Таким образом, бремя долга 
заключается не столько в ежегодной выплате процента, сколько в 
непроизводительной растрате ресурсов.
Классическая политическая экономия в лице Смита и Рикардо являлась 
господствующим течением в экономической мысли первой половины 
девятнадцатого века, что не исключало критику отдельных ее положений 
различными экономистами. Поэтому представляется интересным проследить 
эволюцию классической школы, рассмотрев взгляды наиболее известных 
представителей экономической науки того периода.
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